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Stanowisko Stowarzyszenia Krajowa Unia Producentow Sokow (KUPS)
w sprawie modelu depozytowego oraz kaucyjnego w Polsce
jako elementu Rozszerzonej Odpowiedzialnosci Producenta

Tworzac system kaucyjno-depozytowy w Polsce nalezy uwzgledni¢ wymagania prawne, natozone
na panstwa czlonkowskie UE i przedsiebiorcow, w zakresie odpadéw opakowaniowych. Kluczowymi
uregulowaniami unijnymi w tym obszarze, ktore shuzag m.in. poprawie selektywnej zbiorki oraz wspieraja
recykling odpadow, sa:

o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/904 z dnia 5 czerwca 2019 r. w sprawie
zmniejszenia wptywu niektorych produktow z tworzyw sztucznych na $srodowisko, czyli tzw. dyrektywa
Single-Use Plastics,

o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w
sprawie odpadow.

Dyrektywy te wyznaczaja panstwom cztonkowskim na najblizsze lata okreslone cele w zakresie
selektywnej zbiorki 1 recyklingu odpadow opakowaniowych. Naktadajag ponadto na przedsigbiorcow
okreslone obowiazki, w ramach systeméw rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta (ROP), czyli
obowigzki finansowo - organizacyjne za gospodarowanie odpadami po produktach wprowadzanych na
rynek, w tym za selektywna zbiorke, sortowanie i ich przetwarzanie.

Pierwsza z powyzszych dyrektyw, czyli tzw. dyrektywa Single-Use Plastics powinna zostaé
wdrozona do przepisow panstw czlonkowskich w terminie do lipca 2021 r. Ustanawia ona m.in.
poziomy w zakresie selektywnej zbiorki w celu recyklingu butelek z tworzyw sztucznych po
napojach, wynoszace: 77% do 2025 r. i 90% do 2029 r. oraz ponadto wprowadza wymag, ze od 2025
r. wszystkie butelki plastikowe musza by¢ wykonane w minimum 25% z materialu pochodzacego z
recyklingu, a od 2030 r. w 30%.

Natomiast zgodnie z druga z tych dyrektyw, czyli dyrektywy w sprawie odpadéw, systemy
rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta wdrazane w panstwach cztonkowskich powinny zostac
dostosowane do wymagan dyrektywy w terminie do 5 stycznia 2023 r.

W tym kontek$cie nalezy pamigta¢ o ustanowionych nowych unijnych celach dotyczacych
recyklingu odpadow opakowaniowych:
e Tworzywa sztuczne: 50%, z czego opakowania po napojach: 77% selektywnie zebranych w celach
recyklingu (2025)
e Tworzywa sztuczne: 55% (2030), wszystkie odpady opakowaniowe: 70% (2030)
e Aluminium: 50% (2025), Szkto: 70% (2025), Papier 75% (2025), Stal 70% (2025)



e Zwigkszenie wykorzystania surowcow pochodzacych z recyklingu na potrzeby produkcji nowych
opakowan (25% w butelkach PET od 2025, 30% we wszystkich butelkach na napoje od 2030)

Dodatkowo juz od 1 stycznia 2021 roku panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej beda
odprowadza¢ do budzetu unijnego wptaty od niepoddanych recyklingowi odpadow opakowaniowych z
tworzyw sztucznych, co bedzie stanowito bardzo powazne dodatkowe obcigzenie finansowe dla polskiej
gospodarki. Biorac pod uwage powyzsze, bez m.in. dobrze zorganizowanego systemu depozytowego,
a nastepnie odpowiedniego procesu recyklingu zebranych w tym systemie odpadow z tworzyw -
Polska bedzie wnosi¢ bardzo wysokie oplaty do UE, a polscy przedsi¢biorcy z branzy napojowej nie
wypelnia swoich obowiazkéw w zakresie uzyskania odpowiednich poziomow zbiorki i recyklingu
oraz udzialu surowca wtornego w opakowaniach plastikowych do napoju.

Naszym zdaniem najlepszym rozwigzaniem dla Polski jest stworzenie dwoch réwnolegle
dziatajacych systemoéw: depozytowego dla wybranych opakowan jednorazowych i kaucyjnego dla
opakowan szklanych wielokrotnego uzytku. Systemy te musza uwzglednia¢ specyfike obrotu kazdego z
tych opakowan na rynku — opakowania jednorazowe po wykorzystaniu przez konsumenta sg odpadem,
ktory nalezy podda¢ recyklingowi, a opakowania wielokrotnego uzytku nadal sg pelnowartosciowymi
opakowaniami, ktére po uzdatnieniu, w tej samej postaci, mogg zosta¢ napetnione i wprowadzone do
sprzedazy.

e System kaucyjny dla butelek szklanych wielokrotnego uzytku dziata od wielu lat w Polsce, jest
prowadzony 1 utrzymywany bezposrednio przez zainteresowanych wprowadzajacych. Jego
efektywnos¢ jest bardzo wysoka i siega 90-92%. Oznacza to, ze zaledwie 8-10% butelek jest
traconych rocznie w rynku, co przektada si¢ na wprowadzanie w tym okresie na rynek zaledwie
okoto 100 tys. ton szkla (dane: Zwigzek Pracodawcow Przemyshu Piwowarskiego — Browary
Polskie).

e System depozytowy dla opakowan jednorazowych powinien by¢ wypracowany tak, aby w petni
uwzglednial lokalne uwarunkowania, jak ma to miejsce w krajach w UE, w ktérych zostat
wprowadzony. Naleza do nich: struktura handlu, przyzwyczajenia konsumentéw, trendy rynkowe,
tradycje selektywnej zbiorki/ponownego uzytku opakowan, rodzaje 1 pojemnos¢ opakowan
napojowych, istniejagce uwarunkowania prawne oraz $wiadomo$¢ ekologiczna konsumentow.
System musi by¢ powszechny, dopasowany do polskiej struktury handlu detalicznego 1 stwarzac
rowne warunki uczestnictwa wszystkim jego podmiotom, a co za tym w zaden sposob nie moze
wplynaé na utrat¢ ich konkurencyjnosci. Powinien takze zapewni¢ malym, tradycyjnym sklepom
detalicznym mozliwo$¢ udzialu w systemie na zasadzie dobrowolnosci, ale by¢ tak
skonstruowanym, aby kazdy sklep bez problemu mogt do niego w kazdej chwili przystapic.

I. GLOWNE ZASADY SYSTEMU DEPOZYTOWEGO W POLSCE

1. Operatorem systemu powinna by¢ spotka non-for-profit powolana przez producentow i
detalistow wprowadzajacych opakowania do obrotu.

2. Depozytem na poczatku powinna zosta¢ objeta waska grupa opakowan - opakowania z tworzyw
sztucznych tj. PET - z wylaczeniem opakowan szklanych jednorazowych.

3. Operator DRS (System Depozytowo-Zwrotny (Kaucyjny)/ Deposit Refund System (DRS))
powinien by¢ wlascicielem materialu uzyskanego ze zwrdéconych opakowan i zapewnic
producentom dost¢p/zakup rPET, ktory jest wymagany do wypelnienia przez nich
obowigzku procentowego udzialu rPET w ich opakowaniach.



4. Niezwrocony depozyt powinien by¢ elementem finansujacym system DRS oraz nie powinien
by¢ objety stawka VAT.

II ARGUMENTY ZA WPROWADZENIEM SYSTEMU DEPOZYTOWEGO DLA OPAKOWAN
Z TWORZYW SZTUCZNYCH TJ. PET Z WYLACZENIEM OPAKOWAN SZKLANYCH
JEDNORAZOWYCH

1. W celu opracowania i wprowadzenia dobrze funkcjonujacego systemu depozytowego w Polsce
depozytem na poczatku powinna zosta¢ objeta waska grupa opakowan - opakowania z tworzyw
sztucznych tj. PET - z wylaczeniem opakowan szklanych jednorazowych.

Konsekwencje dla matych sklepow
Bazujac na doswiadczeniach innych krajow europejskich rozwigzania tam wprowadzone

uwzgledniaja specyfike 1 charakter struktury handlu, a co za tym idzie zapewniaja powszechno$¢
stosowania. Biorac pod uwage powyzsza zasadg, czyli powszechno$¢ systemu, jego przyjazno$¢ oraz
réwno$¢ uczestnictwa dla wszystkich placowek handlu detalicznego, wprowadzony w Polsce system
depozytowy powinien obejmowac¢ w poczatkowym etapie wytacznie opakowania z tworzyw sztucznych
bez opakowan szklanych jednorazowych. W Polsce okoto 40% sprzedazy realizowana jest w kanale
tradycyjnym (ponad 70 tysiecy sklepow). Wciaz silna pozycja tzw. handlu tradycyjnego, czyli matych
polskich sklepéw, wynika m.in. z wysokiego stopnia rozdrobnienia naszego rynku, zwyczajow
konsumenckich, odpowiedniego dopasowania oferty pod potrzeby konsumenta czy realizacji projektow
konsolidacyjnych, co oznacza, ze polscy detaliSci efektywnie walcza o swoje udzialy rynkowe z duzymi
zagranicznymi sieciami handlowymi i dyskontami. Duze znaczenie kanatu tradycyjnego w strukturze
polskiego handlu — to ewenement, poniewaz w wigkszosci krajow europejskich zdecydowana wigkszo$¢
sprzedazy realizowana jest przez sieci zagraniczne (Niemcy, Czechy itd.).

Produkty w opakowaniach szklanych stanowia bardzo wazny segment sprzedazy dla sklepow w
kanale tradycyjnym w poréwnaniu z innymi kanatami. Opakowania plastikowe sg tatwe do zgniecenia, co
z pewnoscig bedzie utatwia¢ zbidrke, a co za tym idzie bedzie ona mozliwa do przeprowadzenia
praktycznie w kazdym sklepie, a nie tylko w duzych sieciach handlowych. Takie podejscie uwzglednia nie
tylko interes spoleczny, ale takze jest korzystne dla polskiego handlu tradycyjnego. Zakres systemu
depozytowego moze stanowi¢ kwesti¢ ,,by¢ albo nie by¢” dla polskich matych (tradycyjnych) sklepow,
ktére stanowig site polskiego handlu. Objgcie depozytem butelek szklanych byloby nadmiernym
obcigzeniem dla polskich matych sklepéw, ktére nie maja miejsca na sktadowanie dodatkowej grupy
opakowan. Dla zdecydowanej wigkszosci byloby to niemozliwe do zrealizowania, a co za tym idzie
doprowadzitoby do upadku znacznej ich czes$ci. Dodatkowo powinna by¢ uwzgledniona w przypadku
matych sklepow mozliwo$¢ przystapienia do systemu na zasadzie dowolnosci.

Konsekwencie dla polskich producentow

W opakowaniach szklanych sprzedawane sg m.in. soki, nektary i napoje owocowe i OWOCOWO-
warzywne, piwa, cydry itd. Butelki szklane uzywane sg nie tylko przez duzych, ale takze przez matych
producentdéw tzw. tlocznie, czy lokalne browary, ktére produkuja produkty na bazie polskich surowcow.
Objecie depozytem opakowan szklanych uderzy w polskich producentéw, w tym w male i $rednie
przedsigbiorstwa, wsrdd ktorych jest tez wiele grup producentow owocow i warzyw. Dziatajac na rynkach
lokalnych - przy wzroscie cen, braku mozliwosci finansowania innych technologii produkcji,
pozwalajgcych na zamiane szklanych butelek na rzecz plastikowych - grozi im catkowita utrata



konkurencyjnosci. To w konsekwencji moze zmusi¢ cze$¢ producentéw do likwidacji dziatalnos$ci,
poniewaz produkcja w nowych warunkach bedzie dla nich nieoptacalna.

Wzrost popularno$ci opakowan plastikowych, kosztem szklanych
Opakowania szklane to opakowania zgodne z ideg Gospodarki o Obiegu Zamkni¢tym, na stale

wpisane w krajobraz naszego rynku. Wprowadzenie depozytu na opakowania szklane bedzie wigzato si¢
trudnos$ciami logistycznymi dla konsumentow, wyzszymi kosztami, ale takze wzrostem cen produktéw. Z
pewnoscia spoteguje to trend odchodzenia od butelek szklanych na rzecz plastikowych (sg atrakcyjne dla
konsumentow — wygoda, lekko$¢) 1 w konsekwencji moze zniszczy¢ ten wazny cyrkularny segment w
naszym kraju. A przeciez nie chodzi o to, aby w powstajacych regulacjach dotyczacych systemu
depozytowego - opakowania szklane byly wypierane przez plastik, jak to ma miejsce w innych krajach
europejskich. Przyktad Niemiec pokazuje, ze objecie depozytem opakowan szklanych spowodowato
spadek ich uzywania 1 nie spetnito zaktadanego celu — czyli zwiekszenia wykorzystania materiatoéw, ktore
moga by¢ poddawane recyklingowi w nieskonczonos$¢. Od czasu wprowadzenia programu ogolny odsetek
butelek wielokrotnego uzytku (szklanych) faktycznie spadt z okoto 80% do ponizej 50%. Wprowadzenie
systemu depozytowego na szklo w rzeczywistosci zmusito niemieckich gigantow dyskontowych, takich
jak Aldi 1 Lidl, do przejscia wylacznie na butelki jednorazowego uzytku wykonane z politereftalanu
etylenu (PET), aby usprawni¢ proces zwrotu.

Recykling opakowan szklanych w Polsce - jeden z najwyzszych w Europie
W Polsce wedlug danych Europejskiej Organizacji Opakowan Szklanych rok do roku wzrasta
poziom recyklingu opakowan szklanych, co jest bardzo dobra prognoza na przysztos¢ (2016 r. 53%, 2017

r. 62,5%). Dane potwierdzaja, ze to nie tylko deklaracje, ale realne dzialanie, co oznacza, ze dzialania
edukacyjne odnosza pozadany skutek, a wzrost §wiadomosci ekologicznej w kontekscie szkla, jest coraz
wigkszy. Obecnie juz okoto 70% opakowan szklanych w Polsce poddanych jest recyklingowi, a to jest
bardzo dobra prognoza na spetnienie wymagan Unii Europejskiej, aby osiggnaé pelny poziom 70% w
2025 roku. Jezeli trend si¢ utrzyma, a wszystko na to wskazuje, bedzie to poziom zdecydowanie wyzszy.

Unijny priorytet to poradzenie sobie z plastikiem, a nie ze szktem

Objecie depozytem opakowan plastikowych typu PET byloby zgodne z koncepcja wynikajaca z
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2019/904 z dnia 5 czerwca 2019 roku w sprawie
zmniejszenia wplywu niektorych produktow z tworzyw sztucznych na srodowisko, w kontekscie planu
dziatania UE dotyczacego gospodarki o obiegu zamknigtym, okreslonego w komunikacie Komisji z dnia 2
grudnia 2015 roku — ,,Zamknigcie obiegu — plan dziatania UE dotyczacy gospodarki o obiegu
zamknigtym”.

W wyzej wymienionej dyrektywie i komunikacie Komisja Europejska uznata, Ze aby osiggnac
zamknigty obieg w calym cyklu zycia tworzyw sztucznych, nalezy uporaé si¢ przede wszystkim z
problemem jakim jest generowanie coraz wigkszej ilosci odpadéw z tworzyw sztucznych oraz
przedostawanie si¢ tych odpadow do srodowiska, w szczegolnosci do srodowiska morskiego, tak aby
skoncentrowac¢ dziatania tam, gdzie sg one najbardziej potrzebne. Wedlug szacunkéw Komisji produkty
jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych stanowig okoto 86% produktow jednorazowego uzytku
znajdowanych na plazach w Unii. Zdaniem Komisji szklane 1 metalowe pojemniki na napoje nie powinny
by¢ objete zakresem stosowania powyzszej dyrektywy.

Co wigcej Dyrektywa 2019/904 stanowi lex specialis w stosunku do dyrektyw 94/62/WE w
sprawie opakowan i odpadow opakowaniowych oraz dyrektywy 2008/98/WE w sprawie odpadow. W
przypadku wystgpienia konfliktu migdzy tymi dyrektywami, pierwszenstwo powinna mie¢ wtasnie



dyrektywa 2019/904 - dotyczy to zwlaszcza ograniczen w zakresie wprowadzania do obrotu produktéw
jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych, takich jak butelki PET. Wprowadzajac do polskiego
systemu koncepcje obiegu zamknigtego, powinno si¢ rozwazy¢ wdrozenie obowigzku tylko dla opakowan
plastikowych, poniewaz wprowadzenie odzysku tego odpadu stanowi obecnie priorytet dla krajow
cztonkowskich.

Wysokie koszty wprowadzenia systemu
Automaty do szkla albo automaty hybrydowe spowoduja znaczacy wzrost kosztow wejscia do

systemu. Sytuacja gospodarcza, kondycja polskich firm, sklepow itd. jest bardzo trudna dlatego powinno
si¢ rozwazy¢ stopniowy rozwoj systemu, aby byt efektywny oraz przyjazny dla konsumentow.

Dobre praktyki
Sa rézne podejscia w konteks$cie zakresu opakowan funkcjonujacych w systemie — s3 one
dopasowane do lokalnych uwarunkowan. Przykladowo - Norwegia, Szwecja i Holandia nie maja

wlaczonego szkta jednorazowego w system depozytowy. W tych krajach obserwuje si¢ od wielu lat
najlepsze wskazniki procentowe poziomow recyklingu:

e Norwegia (w 2017 roku - 89%, obecnie ponad 90%)

e Holandia (w 2017 roku - 86%, obecnie okoto 90%)

e Szwecja (w 2017 roku - 97%)

2. Operatorem systemu powinna by¢ spotka non-for-profit powolana przez producentow i
detalistow wprowadzajacych opakowania do obrotu.

Biorac pod uwage wymagania prawne to na wprowadzajacych produkty w opakowaniach bedzie
spoczywato najwiecej obowiazkéw wynikajacych z wejscia w zycie nowych przepisow. Wedlug
koncepcji ROP to producent bedzie zobowigzany do wykonywania okreslonego rodzaju czynnosci, jak
réwniez do ponoszenia finansowej i organizacyjnej odpowiedzialnosci za odpad. Obowigzki te beda
obejmowac nie tylko odpowiedzialno$¢ organizacyjna, ale rowniez odpowiedzialnos$¢ za przyczynienie si¢
do zapobiegania powstawaniu odpaddéw oraz do zwigkszenia przydatnosci produktow do ponownego
uzycia 1 recyklingu. Dlatego operatorem systemu powinna by¢ spotka non-for-profit powotlana przez
producentéw produktow i detalistow wprowadzajacych opakowania do obrotu.

Na wlasciwos¢ takiego rozwigzania wskazuja praktyki zastosowane w innych krajach
europejskich, w ktorych zdecydowana wigkszo$¢ systemow depozytowych jest utworzona i1 zarzadzana
przez producentow wyrobow w opakowaniach oraz przez handel detaliczny:

e Dania, Holandia, Islandia — systemy depozytowe tworza producenci napojow
e Estonia, Finlandia — 75% producenci, 25% handel detaliczny
e Norwegia, Szwecja, Litwa — 50% producenci, 50% handel detaliczny

3. Operator DRS (System Depozytowo-Zwrotny (Kaucyjny)/ Deposit Refund System (DRS))
powinien by¢ wlascicielem materialu uzyskanego ze zwrdoconych opakowan i zapewnic¢ producentom
dostep/zakup rPET, ktory jest wymagany do wypelnienia przez nich obowiazku procentowego
udzialu rPET w ich opakowaniach.

Zgodnie z pakietem odpadowym Unii Europejskiej do roku 2025 panstwa cztonkowskie powinny
odzyskiwa¢ 55% poziom recyklingu 1 przygotowania odpadéw komunalnych do ponownego
wykorzystania (50% tworzyw sztucznych), a do roku 2030 az 60% odpadéw komunalnych (55% tworzyw
sztucznych).



Z uwagi na to, ze ww. obowigzkami beda obcigzeni gléwnie producenci i to na nich bedzie
spoczywata odpowiedzialno$¢, by odpady trafiaty do recyklingu, jak réwniez to oni beda pokrywaé
zwigkszone koszty produkcji i sprzedazy, operator DRS powinien by¢ wlascicielem materialu uzyskanego
ze zwroconych opakowan, poniewaz jedynie to zagwarantuje producentom dostep/zakup rPET — czyli da
pewnos¢, ze surowiec nie zostanie wykorzystany gdzie indziej. W innej sytuacji bedzie mozliwos¢
sprzedazy tego surowca na ,,wolny rynek”, w tym na eksport, i moze to doprowadzi¢ do sytuacji, ze
surowiec nie bedzie dostepny w wystarczajgcej ilosci dla branzy. To spowoduje, ze polscy producenci i
tym samym Polska nie wywigze si¢ z obowigzkéw wynikajacych z regulacji prawnych, a co za tym idzie
bedzie ponosi¢ bardzo wysokie kary.

To ustawodawca powinien zadba¢, aby zbudowac rynek, w ktorym producenci nie beda zmuszeni
$ciggac rPET-u z innych krajow, by wypeti¢ wymogi stawiane przez organy unijne w zakresie posiadania
surowca wtornego we wprowadzanych na rynek produktach, a takze zapobiec sytuacji, w ktorej
recyklerzy sprzedawaliby pozyskany w kraju material za granice. W idealnym systemie przetworzony
odpad opakowaniowy musi wroci¢ do rodzimych producentéw. Dlatego jest to powszechne rozwigzanie w
krajach, w ktorych system dziata — w ochronie intereséw firm, ale takze Panstwa.

4. Niezwrocony depozyt powinien by¢ elementem finansujacym system DRS oraz nie powinien
by¢ objety stawka VAT.

Podstawowg zasada powinno by¢, aby przychody ze sprzedazy surowca i niezwrdcony depozyt
pozostawaty wewnatrz systemu. W interesie Polski, tak, jak to ma miejsce w innych krajach europejskich
powinno by¢ to, aby system byt jak najbardziej wydolny i jak najtanszy dla konsumentow, producentow i
sklepow. Takie rozwigzanie przyczyni si¢ do obnizenia kosztow systemu, co bedzie korzystne dla
wszystkich jego uczestnikow. Co rownie wazne depozyt nie powinien by¢ objety stawka VAT, poniewaz
wprowadzi to gigantyczne problemy rozliczeniowe i formalne, bez istotnej korzysci dla budzetu.

IV. PODSUMOWANIE

System musi by¢ powszechny, dopasowany do polskiej struktury handlu detalicznego i
stwarza¢ rowne warunki uczestnictwa wszystkim jego podmiotom, a co za tym w zaden sposob nie
moze wplynaé¢ na utrate ich konkurencyjno$ci. Powinien takze zapewni¢ malym, tradycyjnym
sklepom detalicznym mozliwo$¢ udzialu w systemie na zasadzie dobrowolnosci, ale by¢ tak
skonstruowanym, aby kazdy sklep bez problemu maégl do niego w kazdej chwili przystapicé.

Przedstawione zorganizowanie systemu i argumenty przemawiajg za tym, by depozytem na
poczatku objaé¢ waska grupe opakowan - opakowania z tworzyw sztucznych tj. PET. Takie
wdrozenie byloby najbardziej efektywne, racjonalne i pozwalaloby na stopniowe przygotowanie si¢
producentéw, polskiego handlu, jak i konsumentéw do wprowadzenia zmian.

Bez dobrze zorganizowanego systemu depozytowego, a nastepnie odpowiedniego procesu
recyklingu zebranych w tym systemie odpadow z tworzyw - Polska bedzie wnosi¢ bardzo wysokie
oplaty do UE, a polscy przedsi¢biorcy z branzy napojowej nie wypelnia swoich obowigzkéw w
zakresie uzyskania odpowiednich poziomow zbiorki i recyklingu oraz udzialu surowca wtornego w
opakowaniach plastikowych do napoju.

Operatorem systemu powinna by¢ spotka non-for-profit powolana przez producentéow i
detalistow wprowadzajacych opakowania do obrotu jak to ma miejsce w krajach, w ktorych system
funkcjonuje. Biznes ma najwi¢ksze dosSwiadczenie, jak takie skomplikowane przedsiewziecia
realizowac. Jest najblizej rynku, a co za tym idzie bezposrednio zna uwarunkowania, bariery,



oczekiwania producentow, sklepow oraz konsumentow. Jest szczegolnie zainteresowany, aby system
byl jak najtanszy i wydolny oraz przyjazny dla konsumentow.

Jednoczesnie operator DRS powinien by¢ wlascicielem materialu uzyskanego ze zwrdéconych
opakowan - jest to jedyne logiczne rozwigzanie, ktore zagwarantuje polskim firmom wywigzanie si¢
z obowiazku procentowego udzialu rPET w ich opakowaniach. Takie rozwigzanie pozwoli zapobiec
temu, aby recyklerzy nie sprzedawali pozyskanego surowca za granica lub nie dyktowali cen, za
ktore polskie firmy nie beda w stanie go kupi¢. Podstawowg zasada powinno by¢, aby przychody ze
sprzedazy surowca i niezwrocony depozyt pozostawaly w kraju wewnatrz systemu.

W interesie Polski, tak, jak to ma miejsce w innych krajach europejskich powinno by¢ to,
aby system byl jak najbardziej wydolny i jak najtanszy dla konsumentow, producentow i sklepow.
Proponowane powyzej rozwiazanie przyczyni si¢ do obnizenia kosztow systemu, co bedzie korzystne
dla wszystkich jego uczestnikow.

5”*’-‘ /

Barbara Groele Julian Pawlak
Sekretarz Generalny KUPS Prezes Zarzadu KUPS

Zatqcznik:
Deklaracja poparcia



Deklaracja poparcia

(petna nazwa wraz z adresem lub piecz¢¢ podmiotu gospodarczego )

o$wiadczamy, ze

W ramach systemu Rozszerzonej Odpowiedzialnos$ci Producenta (ROP) w zakresie odzysku odpadow
surowcowych, ktorego celem ma by¢ wdrozenie do polskiego prawa postanowien art. 8a
znowelizowanej dyrektywy w sprawie odpadow

popieramy:

- rozwdj systemu kaucyjnego dla opakowan szklanych wielokrotnego uzytku;

- stworzenie systemu depozytowego dla opakowan jednorazowych z tworzyw sztucznych tj. PET z

wytaczeniem opakowan szklanych jednorazowych

data, czytelny podpisy



